


 

 

 

 
               

 

РЕКОМЕНДАЦИИ ДЛЯ ОРГАНИЗАТОРОВ, ТРЕНЕРОВ и УЧАСТНИКОВ 

При подготовке к учебному суду:  

1) Изучите ход упрощенного судебного слушания (ниже)  

2) Изучите лист оценивания – именно по этим критериям будет определен 

победитель. 3) Проведите анализ дела (этапы анализа см. ниже).  

4) Подготовьте аргументы по вопросам, которые будут обсуждаться в учебном судебном 

слушании (рекомендации см. ниже).  

5) Продумайте возможные вопросы судей и свои ответы.  

6) Проведите в своей команде как минимум одну пробную игру между группами обвинения 

и защиты.  

Этапы анализа дела  

1. Факты: Кто участники этого дела? Какую сторону вы представляете? Где и когда это 

произошло? Что произошло? Каким образом? При каких обстоятельствах? (найдите ответы 

в материалах дела). Какие факты являются важными? Что в описании дела является фактом, 

а что – оценкой факта или чьим-то мнением, или предположением?  

2. Право: Какие нормы права (тексты о правилах поведения из законов, указов, 

постановлений, конвенций и других источников права) подлежат применению в этом деле 

(касаются этого случая)? (процитируйте тексты, назовите полное наименование источника 

и номера статей, пунктов и т.п., объясните (интерпретируйте) все непонятные, сложные, 

спорные термины).  

3. Юридический вопрос – центральный момент анализа казуса: Вопросы 1,2,3 

сформулированы в материалах дела. Юридический вопрос вытекает из требования стороны – 

инициатора дела и основывается на нормах права. Вопрос должен быть сформулирован так, 

чтобы он подразумевал ответ «да» или «нет». От ответа на юридический вопрос зависят 

позиции сторон (одна отвечает «да», другая - «нет»), а также решение дела судом). Позиции 

сторон по вопросам заданы в материалах дела и их нельзя изменять. (Разберитесь в смысле 

вопросов, в том как они связаны с правом и целями сторон).  

4. Аргументы: Какие юридические аргументы может представить каждая сторона, 

основываясь на фактах и праве? Рекомендуется использовать наиболее популярную в 

конкурсах учебных судов структуру IRAC: issue - rule - application - conclusion (правовой 

вопрос - норма права - применение права к фактам - вывод).  

Рекомендации по разработке аргументов  

Структура аргумента:  

1) Правовой вопрос (правовая проблема) - о чем вы хотите говорить, в чем вы хотите убедить 

суд. Можно начинать с вопроса или с утверждения (то есть с ответа на вопрос).  
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2) Право - какое правило вы хотите применить. Точно назовите источник (название акта, 

номер статьи, части, пункта). Аккуратно процитируйте именно ту часть текста, которая вам 

нужна. Если какие-то части правила объясняются в другом источнике, точно и аккуратно 

цитируйте каждый источник по отдельности и объясняйте связь между этими текстами. Если 

нужно объяснить (интерпретировать) смысл каких-то терминов с помощью дополнительных 

источников информации (судебной практики, научных текстов), также точно называйте 

источник.  

3) Применение правила к фактам - это самая главная часть аргумента!  

Объясните каким образом правило применяется к фактам, т.е. какие факты дела 

подтверждают те условия, которые описаны в источнике права, и какое требование из этого 

следует в соответствии с текстом из источника права. Объясните все неясные, спорные факты 

с помощью логических выводов из других фактов, из привлеченных источников информации. 

Будьте готовы ответить на вопрос о наличии доказательств для каждого факта.  

4) Вывод - сделайте логичный вывод о том, что должен решить суд в результате применения 

предложенного вами правила к описанным вами фактам (снова вернитесь к правовой 

проблеме теперь уже в виде убедительного ответа на поставленный вопрос).  



Ход учебного упрощенного судебного слушания (70 мин.)  

1. Председательствующий судья открывает судебное заседание, например: 

«Слушается уголовное дело по обвинению Ивана Герасимова». Состав суда: 

…. (фамилии судей)». (1 мин.)  

2. Судья предоставляет слово первому представителю СТОРОНЫ ОБВИНЕНИЯ: «Слово 

предоставляется представителю обвинения для выступления по первому вопросу». Первый 

прокурор представляется. Первый прокурор выступает с аргументами по первому вопросу. 

По ходу выступления первого прокурора судьи задают ему вопросы. Отвечает только 

выступающий прокурор. (10 мин.)  

3. Судья предоставляет слово второму представителю СТОРОНЫ ОБВИНЕНИЯ: «Слово 

предоставляется представителю обвинения для выступления по второму вопросу». Второй 

прокурор представляется. Второй прокурор выступает с аргументами по второму вопросу. По 

ходу выступления второго прокурора судьи задают ему вопросы. Отвечает только 

выступающий прокурор. (7 мин.)  

4. Судья предоставляет слово третьему представителю СТОРОНЫ ОБВИНЕНИЯ: «Слово 

предоставляется представителю обвинения для выступления по третьему вопросу». Третий 

прокурор представляется. Третий прокурор выступает с аргументами по третьему вопросу. 

По ходу выступления третьего прокурора судьи задают ему вопросы. Отвечает только 

выступающий прокурор. (10 мин.)  

5. Судья предоставляет слово первому представителю СТОРОНЫ ЗАЩИТЫ: «Слово 

предоставляется представителю защиты для выступления по первому вопросу». Первый 

адвокат представляется. Первый адвокат выступает с аргументами по первому вопросу. По 

ходу выступления первого адвоката судьи задают ему вопросы. Отвечает только 

выступающий адвокат. (7 мин.)  

6. Судья предоставляет слово второму представителю СТОРОНЫ ЗАЩИТЫ: «Слово 

предоставляется представителю защиты для выступления по второму вопросу». Второй 

адвокат представляется. Второй адвокат выступает с аргументами по второму вопросу. По 

ходу выступления второго адвоката судьи задают ему вопросы. Отвечает только 

выступающий адвокат. (10 мин.)  

7. Судья предоставляет слово третьему представителю СТОРОНЫ ЗАЩИТЫ: «Слово 

предоставляется представителю защиты для выступления по третьему вопросу». Третий 

адвокат представляется. Третий адвокат выступает с аргументами по третьему вопросу. По 

ходу выступления третьего адвоката судьи задают ему вопросы. Отвечает только 

выступающий адвокат. (10 мин.)  

8. Судья предоставляет сторонам время для подготовки реплик. Группа СТОРОНЫ 

ОБВИНЕНИЯ и группа СТОРОНЫ ЗАЩИТЫ помогают своим вторым представителям 

подготовить выступление с репликой. (2 мин.)  

9. Судья снова предоставляет слово второму представителю СТОРОНЫ ОБВИНЕНИЯ: «Слово 

предоставляется представителю обвинения для выступления с репликой». Второй прокурор 

выступает с возражениями, контраргументами по поводу прозвучавших выступлений всех 

представителей СТОРОНЫ ЗАЩИТЫ. По ходу выступления прокурора судьи задают ему 

вопросы. Отвечает только выступающий прокурор. (3 мин.)  

10. Судья снова предоставляет слово второму представителю СТОРОНЫ ЗАЩИТЫ: «Слово 

предоставляется представителю защиты для выступления с репликой». Второй адвокат 

выступает с возражениями, контраргументами по поводу прозвучавших выступлений всех 

представителей СТОРОНЫ ОБВИНЕНИЯ. По ходу выступления адвоката судьи задают ему 

вопросы. Отвечает только выступающий адвокат. (3 мин.)  

11. Судьи объявляют слушания законченными. Судьи благодарят стороны за проделанную 

работу. Судьи не оглашают решение по делу. Судьи не оглашают результаты оценивания. 

Судьи кратко комментируют работу сторон, дают полезные советы и отмечают наиболее 

сильных представителей. (7 мин.).   

 

 

 



Лист оценивания выступлений команд  

2 балла – очень хорошо, без ошибок, полностью удовлетворяет критерию оценки; 1 балл – 

удовлетворительно, отдельные ошибки, частично удовлетворяет критерию; 0 баллов − слабо, существенные 

ошибки, скорее не удовлетворяет критерию.  

КРИТЕРИИ ОЦЕНКИ Баллы 

Обвинение 

Школа __ 
Защита  
Школа __ 

Аргументы сторон по первому вопросу (первые представители) по 10 мин. (макс. 14 баллов) 

1. Убедительность (заявлена позиция стороны по вопросу, четкая структура, владение темой, 

минимум чтения "по бумажке"). 

  

2. Знание права: в аргументах и ответах источники права правильно процитированы в той части, 

которая относится к обсуждаемому вопросу. Проанализированы все нормы права, имеющие отношение 
к вопросу. 

  

3. Знание фактов: в аргументах и ответах приведены конкретные обстоятельства из 

материалов дела. Проанализированы все факты, имеющие отношение к вопросу. 

  

4. Аргументы логичные: объяснена связь фактов с правилами из текста источника права. В каждом 
аргументе показано, как факты и право поддерживают позицию по делу либо опровергают 

противоположную позицию. 

  

5. Уместно использованы дополнительные источники информации. 
  

6. Ответы на вопросы суда грамотные, логичные и поддерживают позицию по делу. 
  

7. Продемонстрирована высокая культура речи (язык, стиль, риторические приемы) 
  

Аргументы сторон по второму вопросу (вторые представители) по 7 мин. (макс. 12 баллов) 

1. Убедительность (заявлена позиция стороны по вопросу, четкая структура, владение темой - 

минимум чтения "по бумажке").  

2. Знание права: в аргументах и ответах источники права правильно процитированы в той части, 

которая относится к обсуждаемому вопросу. Проанализированы все нормы права, имеющие отношение 

к вопросу. 

  

3. Знание фактов: в аргументах и ответах приведены конкретные обстоятельства из 
материалов дела. Проанализированы все факты, имеющие отношение к вопросу.  

4. Аргументы логичные: объяснена связь фактов с правилами из текста источника права. В каждом 

аргументе показано, как факты и право поддерживают позицию по делу либо опровергают 

противоположную позицию.  

5. Уместно использованы дополнительные источники информации.  

6. Ответы на вопросы суда грамотные, логичные и поддерживают позицию по делу. 

  

Аргументы сторон по третьему вопросу (третьи представители) по 10 мин. (макс. 14 баллов) 

1. Убедительность (заявлена позиция стороны по вопросу, четкая структура, владение темой - 

минимум чтения "по бумажке"). 

  

2. Знание права: в аргументах и ответах источники права правильно процитированы в той части, 

которая относится к обсуждаемому вопросу. Проанализированы все нормы права, имеющие отношение 
к вопросу. 

  

3. Знание фактов: в аргументах и ответах приведены конкретные обстоятельства из 

материалов дела. Проанализированы все факты, имеющие отношение к вопросу. 

  

4. Аргументы логичные: объяснена связь фактов с правилами из текста источника права. В каждом 
аргументе показано, как факты и право поддерживают позицию по делу либо опровергают 

противоположную позицию. 

  

5. Уместно использованы дополнительные источники информации. 
  

6. Ответы на вопросы суда грамотные, логичные и поддерживают позицию по делу. 
  



7. Продемонстрирована высокая культура речи (язык, стиль, риторические приемы) 
  

Реплики сторон (вторые представители) по 3 мин. (макс. 6 баллов) 

1. Процитированы части выступлений противоположной стороны, на которые возражает представитель. 
  

2. Приведены важные и хорошо обоснованные возражения, контраргументы на выступление другой 
стороны. 

  

3. В основном выступлении и реплике показана высокая культура речи (язык, стиль, риторические 

приемы) 

  

Оценивание общего впечатления (макс. 4 балла) 

1. Члены команды проявили культуру поведения и командной работы (не перебивали выступающих, 

уважительно вели себя по отношению ко всем участникам, вели записи) 

  

2. Дополнительные баллы (до 2 баллов), например, за использование новых материалов по 

теме, особое мастерство, отличную реакцию и т.д. 

  

ИТОГО (максимум 50 баллов) 
  

 

Судья (Фамилия, И.О.) :_______________________________ Подпись:  

  



УЧЕБНОЕ ДЕЛО № 16  

Дело о виртуальном мече  

На рассмотрении Выборгского районного суда Санкт-Петербурга находится уголовное 

дело против Ивана Герасимова по обвинению в совершении хищения виртуального меча 

по части 2 статьи 159 Уголовного кодекса Российской Федерации. Обвинение требует 

привлечь Ивана Герасимова к уголовной ответственности и назначить максимальное 

наказание с учетом всех имеющихся отягчающих и смягчающих обстоятельств.  

Содержание:  

1. Показания потерпевшего Даниила Владимировича Овчарова  

2. Показания обвиняемого Ивана Петровича Герасимова  

3. Показания свидетеля Сергея Александровича Кузнецова  

4. Показания свидетеля Ксении Викторовны Чесноковой  

5. Выдержка из пользовательского соглашения  

6. Выдержка из характеристики с места учебы.  

7. Выдержка из характеристики с места работы.  

ВНИМАНИЕ! Допустимость доказательств не ставится под сомнение (в своих 

аргументах вы можете ссылаться на любые из описанных в материалах 

обстоятельств). Вы не можете придумывать другие доказательства и ссылаться на 

них. Все события и персонажи вымышлены, любые совпадения с реальностью 

случайны.  

Если у вас возникнут какие-то вопросы, пожалуйста, задайте их по электронной 

почте: streetlawrus@gmail.com (в письме с темой “Конкурс учебных судов 2022”).  

1. Показания потерпевшего Даниила Владимировича Овчарова, 15.03.2001 г. рожд.  

Я - студент технического вуза, поступил в 2019 году. Я учусь на 4 курсе по 

направлению “Инженер по сопровождению программного обеспечения”. Мы с Иваном 

Герасимовым одногруппники, но сдружились на втором курсе, когда вступили в 

сообщество любителей компьютерных игр на факультете. В процессе разговора 

обнаружилось, что мы играем за один клан в World of Lawcraft, и мы начали часто 

собираться у меня дома и играть вместе.  

Во время дистанционки Иван все чаще приходил ко мне. У меня обеспеченные 

родители и большая квартира с отдельной комнатой, оборудованной компьютерами. 

Собираться у меня было удобнее, так как Иван жил в общежитии.  

Мы всегда вместе обсуждали дальнейшие действия. Я часто покупал различные 

премиум-предметы и бустеры для того, чтобы улучшить уровень игры. Иногда я давал на 

время Ивану свои предметы, по условиям игры была возможна передача предмета от 

одного игрока другому. Иван всегда вовремя возвращал все предметы.  

20 августа 2021 года я купил новый меч за 14 тысяч 500 рублей. И где-то на столько 

же различных бустеров к нему. Меч без них практически бесполезен, но совокупность 

бустеров делает меч практически непобедимым. Бустеры я купил сроком действия на год.  

10 декабря 2021 года я в десятый раз передал Ивану меч. Мы договорились, что он 

его отдаст обратно 16 декабря, но Иван мне меч обратно не отдал. Он сказал, что проиграл 

бой и меч перешел как трофей другому игроку. В этот раз Иван как-то странно себя вел. Я 



решил проверить информацию у другого знакомого игрока, который часто ведет стримы 

боев и делает обзор. Сергей сказал, что обозревал бой Ивана и тот победил. Оказалось 

также, что именно Сергею Иван продал меч. При этом Иван убедил Сергея в том, что меч 

принадлежит Ивану.  

Я был расстроен поведением Ивана. Он говорил, что у него большие финансовые 

трудности, но он мог бы просто попросить у меня денег в долг. Из собственных средств у 

меня есть только стипендия 2600 рублей в месяц, но я мог бы попросить у родителей и 

помочь ему с удовольствием, а он просто обманул меня и перестал отвечать на звонки. Я 

и сейчас готов все обсудить и забыть старые обиды, но после вызова в полицию Иван даже 

видеть меня не хочет.  

В результате переживаний от потери меча и поведения Ивана у меня перед самым 

Новым годом случилось головокружение, я упал, очнулся уже в больнице. Мне 

диагностировали микроинсульт, что подтверждается медицинской справкой.  

2. Показания обвиняемого Ивана Петровича Герасимова, 11.07.2001 г. рожд. Мы 

с Даниилом дружим уже несколько лет. Мы играем за один клан в World of 

Lawcraft.  

Даниил часто меня поддерживал различными предметами для боев, которые 

Даниил покупает. Даниил часто играет, так как не работает. У него богатые родители, а я 

не могу себе позволить столько денег вкладывать в игру. Мне нравится игра как средство 

расслабления после учебы и работы, я серьезно отношусь к битвам клана, но лишних 

средств у меня нет, хотя мне бы и хотелось иметь такие же бустеры и предметы как у 

Даниила. Мне есть куда тратить деньги. Я работаю на двух работах системным 

администратором и учусь, так как обещал маме получить высшее образование. Я 

зарабатываю, но денег вечно не хватает. Мне иногда на работе говорят про 

невнимательность и забывчивость. Это из-за усталости, но я только так могу содержать 

семью.  

Мы с моей девушкой Викой планировали пожениться и завести ребенка. Но для 

этого нужно обеспечивать семью, снимать квартиру, не в общежитии же растить ребенка. 

К тому же, в начале декабря 2021 года моя мама сообщила мне, что у нее срочная операция, 

но из-за коронавируса и нагрузки врачей она боится ложиться в государственную клинику 

и хотела бы прооперироваться у своего лечащего врача в частной клинике, а это можно 

было сделать только платно. Мама у меня пенсионер, живет в Иваново. Пенсия у нее 

средних размеров, поэтому тоже нужно было помочь финансово.  

Единственный мой вариант быстро найти деньги был продать меч, который часто 

мне давал Даниил. Он часто давал мне игровые объекты, поэтому получить меч мне было 

легко. Я придумал, что можно было бы его не возвращать и сказать, что он достался 

победителю. Этот меч у Даниила не единственный, он смог бы еще себе купить, а мне 

срочно нужны были деньги.  

Даниил поставил на него много бустеров, поэтому меч стоил достаточно дорого. 

Мне бы хватило. Я договорился с Сергеем, что после очередного боя передам ему меч, а 

он мне переведёт на карту оговоренную сумму - 100 000 рублей. Я уже несколько раз 

продавал так вещи. Все было нормально. Так и случилось.  

Я рассказал Даниилу, что потерял меч в процессе боя. Он поверил, ведь у него 

бывали проигрыши, но потом я узнал, что на меня написали заявление о мошенничестве. 

Я был в шоке, у меня никогда не было проблем с законом, разве что несколько старых 

штрафов - за то, что гуляли по парку во время коронавируса, а потом за то, что один раз 

без маски прошел в метро.  

Я никак такого не ожидал от Даниила, он мог бы поговорить со мной, не чужие же 

люди. Я понимаю, что поступил неправильно, но зачем же сразу в полицию обращаться?! 

Я продолжал работать, получал зарплату и иногда премии за хорошую работу. В весеннем 



семестре у нас будет преддипломная практика, будет больше времени на работу. Я мог бы 

постепенно накопить и вернуть деньги за меч Даниилу.  

3. Показания Сергея Александровича Кузнецова, 02.10.1999 г. рожд.  

Я являюсь стримером уже 7 лет. Постоянно делаю обзоры игр на YouTube. На 

этом хорошо зарабатываю.  

Я знаком с Иваном и Даниилом. Знаю их по университету. Только я учусь в 

магистратуре. Мы вместе ходили на встречи сообщества любителей компьютерных игр. 

Они, сколько я их помню, были очень дружными и веселыми, постоянно собирались 

вместе, всегда друг другу помогали и поддерживали.  

Однажды мне написал Иван и спросил, не знаю ли я какого-нибудь хорошего 

покупателя вещей в игре World of Lawcraft. Как я понял, он хотел что-то продать. Он 

прислал мне скрин меча и я понял, что это находка. Я сам иногда играю, поэтому знаю 

толк в игровых бустерах. Он мне показал меч, к которому были куплены все имеющиеся 

улучшения. Их бы хватило еще приблизительно на пол года.  

Я точно не помню, когда мне написал Иван. Помню, что это было около Дня 

Конституции. Мы как раз праздновали на работе (я работаю айтишником в юридической 

фирме).  

Я ответил Ивану, что сам с удовольствием куплю этот меч. Мы договорились о 

сумме 100 000 рублей. Я еще подумал, что это дешево, на него потратили больше, но не 

стал повышать цену. 15 декабря 2021 года Иван после выигранной схватки кланов передал 

мне меч. Я перечислил ему деньги на карту.  

Через пару дней ко мне пришел Даниил и спросил, не обозревал ли я недавнюю 

битву. Оказалось, что Иван продал мне меч Даниила. Я даже подумать не мог, что Иван 

так поступит с Даниилом. Я думал, что это его меч и ему просто понадобились деньги.  

Некрасиво получилось.  

4. Показания Ксении Викторовны Чесноковой  

Я являюсь Администратором игры World of Lawcraft.  

World of Lawcraft - самая популярная многопользовательская онлайн-игра в мире 

последние 3 года (с того момента, когда данная игра появилась в октябре 2019 года). Игра 

обрела особую популярность во время локдауна.  

В данной игре все пользователи существуют под вымышленными именами и берут 

различные ники. Главное, чтобы ники не повторялись (система отслеживает, чтобы внутри 

игры не было двух одинаковых ников). Пользователи не проходят никакой верификации, 

поэтому установить их связь с реальными людьми невозможно. Тем не менее, известно, 

что часто в игру играют друзья. Все покупаемые объекты закрепляются за аккаунтом, 

также как и бустеры (улучшения игровых предметов, покупаемые игроками и 

действующие определенное время). Премиум-объекты могут покупаться только за 

реальные деньги.  

20 декабря 2021 года к нам обратился один из пользователей, который считал, что другой 

игрок обманом завладел его вещью. Мы проверили ситуацию и ответили ему, что не видим 

в действиях игрока никаких нарушений, так как ему добровольно передали вещь и до этого 

такая операция между этими двумя игроками совершалась десятки раз. Деньги за 

неиспользованное время бустеров мы тоже не можем ему вернуть, так как мы возвращаем 

деньги только за предметы и только в случае закрытия игры.  

5. Выдержка из пользовательского соглашения  



Пункт 12.5.7:  

“В случае закрытия игры разработчики World of Lawcraft обязуются вернуть стоимость 

всех приобретенных предметов Премиум версии. Пользователи должны в течение 1 месяца 

с момента объявления о закрытии игры оставить заявку на возврат средств. Стоимость 

любого продукта, услуги или права, приобретенного через Сервис, будет равна стоимости 

на момент осуществления покупки Пользователем. Стоимость приобретенных через 

Сервис бустеров не возвращается”.  

6. Выдержка из характеристики с места учебы  

Герасимов Иван Петрович обучается на 4 (выпускном) курсе программы бакалавриата по 

направлению “Инженер по сопровождению программного обеспечения” по очной форме 

обучения. За период обучения зарекомендовал себя старательным, настойчивым 

студентом. По основным общеобразовательным и специальным дисциплинам, а также 

курсовым работам получал хорошие и удовлетворительные оценки. Во время обучения на 

3 и 4 курсе отмечаются регулярные пропуски занятий, при этом академических 

задолженностей не имеет. Стипендии не получает. При прохождении ознакомительной 

практики и производственной практики продемонстрировал достаточные знания и навыки. 

Активного участия в общественной деятельности, в работе студенческого самоуправления, 

в работе студенческого научного обществ не принимал. За время учебы не участвовал в 

студенческих научных конференциях и конкурсах работ. Воспитан, доброжелателен, 

неконфликтен, в целом соблюдает правила внутреннего распорядка и правила проживания 

в общежитии.  

7. Выдержка из характеристики с места работы.  

Герасимов Иван Петрович работает системным администратором на условиях срочного 

трудового договора (до 31 декабря 2022 года). Осуществляет свои функции 

удовлетворительно. Дисциплинарных взысканий не имеет. С коллегами по работе 

общается в деловой манере.  

 

  



ВОПРОСЫ,  

которые будут рассматриваться в учебном судебном заседании  

ВНИМАНИЕ! В суде будут обсуждаться аргументы только по вопросам 1, 2, 3. 

Аргументация должна быть разработана по каждому вопросу отдельно.  

Вопрос 1. Был ли виртуальный меч чужим имуществом, которое можно похитить?  

Позиция обвинения: Да, виртуальный меч является имуществом, и поэтому можно совершить 

хищение виртуального меча.  

Позиция защиты: Нет, виртуальный меч не является имуществом, и поэтому невозможно 

совершить хищение виртуального меча.  

Вопрос 2. Если суд признает виртуальный меч имуществом, то должен ли Иван Герасимов быть 

привлечен к уголовной ответственности за преступление, предусмотренное частью 2 статьи 159 

УК РФ?  

Позиция обвинения:  

Да, Иван должен быть привлечен к уголовной ответственности за мошенничество, так как его 

умысел хищения возник до передачи ему виртуального меча.  

При этом Иван должен быть привлечен за мошенничество с причинением значительного ущерба 

потерпевшему.  

Позиция защиты: Нет, Иван не должен быть привлечен к уголовной ответственности за 

мошенничество, так как умысел возник после передачи ему виртуального меча. Но даже если он 

будет привлечен за мошенничество, то должен отвечать по части 1 статьи 159 УК, так как он не 

причинил значительного ущерба потерпевшему.  

Внимание: в вопросе 2 стороны спорят только по указанным позициям, исходя из того, что 

по вопросу 1 суд уже принял решение и признал виртуальный меч имуществом. Не нужно 

при обсуждении вопроса 2 возвращаться к аргументам по вопросу 1.  

Вопрос 3. Если суд признает Ивана Герасимова виновным в совершении преступления, 

предусмотренного частью 2 статьи 159 УК РФ, то какое наказание должно быть назначено 

Ивану?  

Позиция обвинения: Ивану должно быть назначено наказание в виде лишения свободы. 

(необходимо обосновать выбор такого вида наказания и предложить и обосновать размер 

наказания - срок лишения свободы).  

Позиция защиты: Ивану должно быть назначено наказание, не связанное с лишением свободы 

(необходимо предложить и обосновать альтернативный вид наказания и размер наказания).  

Внимание! В вопросе 3 стороны строго ограничены санкцией части 2 статьи 159. Стороны 

должны обосновать наказание с учетом всех смягчающих и отягчающих обстоятельств и с 

учетом целей уголовного наказания.  

 

 

НОРМАТИВНО-ПРАВОВЫЕ АКТЫ  



ВНИМАНИЕ! Далее приведены некоторые выдержки из отдельных источников права. 

Вы можете использовать их по своему усмотрению или не использовать. Вам 

рекомендуется самостоятельно находить и использовать и другие источники, включая 

судебную практику, аналитические материалы и академическую литературу. Учтите, 

что тексты правовых актов все время меняются. Нужно использовать нормативно-

правовые акты в действующей редакции. Пожалуйста, проверяйте тексты 

нормативных актов по справочно-правовым базам данных. Например: 

http://www.garant.ru/ или http://www.consultant.ru/  

Уголовный кодекс РФ  
Статья 61. Обстоятельства, смягчающие наказание  

1. Смягчающими обстоятельствами признаются:  

а) совершение впервые преступления небольшой или средней тяжести вследствие случайного 

стечения обстоятельств;  

б) несовершеннолетие виновного;  

в) беременность;  

г) наличие малолетних детей у виновного;  

д) совершение преступления в силу стечения тяжелых жизненных обстоятельств либо по 

мотиву сострадания;  

е) совершение преступления в результате физического или психического принуждения либо 

в силу материальной, служебной или иной зависимости;  

ж) совершение преступления при нарушении условий правомерности необходимой обороны, 

задержания лица, совершившего преступление, крайней необходимости, обоснованного 

риска, исполнения приказа или распоряжения;  

з) противоправность или аморальность поведения потерпевшего, явившегося поводом для 

преступления;  

и) явка с повинной, активное способствование раскрытию и расследованию преступления, 

изобличению и уголовному преследованию других соучастников преступления, розыску 

имущества, добытого в результате преступления;  

к) оказание медицинской и иной помощи потерпевшему непосредственно после совершения 

преступления, добровольное возмещение имущественного ущерба и морального вреда, 

причиненных в результате преступления, иные действия, направленные на заглаживание 

вреда, причиненного потерпевшему.  

2. При назначении наказания могут учитываться в качестве смягчающих и обстоятельства, не 

предусмотренные частью первой настоящей статьи.  

3. Если смягчающее обстоятельство предусмотрено соответствующей статьей Особенной 

части настоящего Кодекса в качестве признака преступления, оно само по себе не может 

повторно учитываться при назначении наказания.  

Статья 63. Обстоятельства, отягчающие наказание  

1. Отягчающими обстоятельствами признаются:  

а) рецидив преступлений;  

б) наступление тяжких последствий в результате совершения преступления;  



в) совершение преступления в составе группы лиц, группы лиц по предварительному сговору, 

организованной группы или преступного сообщества (преступной организации);  

г) особо активная роль в совершении преступления;  

д) привлечение к совершению преступления лиц, которые страдают тяжелыми психическими 

расстройствами либо находятся в состоянии опьянения, а также лиц, не достигших возраста, 

с которого наступает уголовная ответственность;  

е) совершение преступления по мотивам политической, идеологической, расовой, 

национальной или религиозной ненависти или вражды либо по мотивам ненависти или 

вражды в отношении какой-либо социальной группы;  

е.1) совершение преступления из мести за правомерные действия других лиц, а также с целью 

скрыть другое преступление или облегчить его совершение;  

ж) совершение преступления в отношении лица или его близких в связи с осуществлением 

данным лицом служебной деятельности или выполнением общественного долга;  

з) совершение преступления в отношении женщины, заведомо для виновного находящейся в 

состоянии беременности, а также в отношении малолетнего, другого беззащитного или 

беспомощного лица либо лица, находящегося в зависимости от виновного;  

и) совершение преступления с особой жестокостью, садизмом, издевательством, а также 

мучениями для потерпевшего;  

к) совершение преступления с использованием оружия, боевых припасов, взрывчатых 

веществ, взрывных или имитирующих их устройств, специально изготовленных технических 

средств, наркотических средств, психотропных, сильнодействующих, ядовитых и 

радиоактивных веществ, лекарственных и иных химико-фармакологических препаратов, а 

также с применением физического или психического принуждения;  

л) совершение преступления в условиях чрезвычайного положения, стихийного или иного 

общественного бедствия, а также при массовых беспорядках, в условиях вооруженного 

конфликта или военных действий;  

м) совершение преступления с использованием доверия, оказанного виновному в силу его 

служебного положения или договора;  

н) совершение преступления с использованием форменной одежды или документов 

представителя власти;  

***  

2. Если отягчающее обстоятельство предусмотрено соответствующей статьей Особенной 

части настоящего Кодекса в качестве признака преступления, оно само по себе не может 

повторно учитываться при назначении наказания.  

Статья 75. Освобождение от уголовной ответственности в связи с деятельным раскаянием  

1. Лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может быть 

освобождено от уголовной ответственности, если после совершения преступления 

добровольно явилось с повинной, способствовало раскрытию и расследованию этого 

преступления, возместило ущерб или иным образом загладило вред, причиненный этим 

преступлением, и вследствие деятельного раскаяния перестало быть общественно опасным.  

2. Лицо, совершившее преступление иной категории, освобождается от уголовной 

ответственности только в случаях, специально предусмотренных соответствующими 

статьями Особенной части настоящего Кодекса.  

Статья 76. Освобождение от уголовной ответственности в связи с примирением с потерпевшим  



Лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может быть 

освобождено от уголовной ответственности, если оно примирилось с потерпевшим и 

загладило причиненный потерпевшему вред.  

Статья 159. Мошенничество  

1. Мошенничество, то есть хищение чужого имущества или приобретение права на чужое 

имущество путем обмана или злоупотребления доверием, -  

наказывается штрафом в размере до ста двадцати тысяч рублей или в размере заработной 

платы или иного дохода осужденного за период до одного года, либо обязательными 

работами на срок до трехсот шестидесяти часов, либо исправительными работами на срок до 

одного года, либо ограничением свободы на срок до двух лет, либо принудительными 

работами на срок до двух лет, либо арестом на срок до четырех месяцев, либо лишением 

свободы на срок до двух лет.  

2. Мошенничество, совершенное группой лиц по предварительному сговору, а равно с 

причинением значительного ущерба гражданину, -  

наказывается штрафом в размере до трехсот тысяч рублей или в размере заработной платы 

или иного дохода осужденного за период до двух лет, либо обязательными работами на срок 

до четырехсот восьмидесяти часов, либо исправительными работами на срок до двух лет, 

либо принудительными работами на срок до пяти лет с ограничением свободы на срок до 

одного года или без такового, либо лишением 17 

свободы на срок до пяти лет с ограничением свободы на срок до одного года или без 

такового.  

Гражданский кодекс РФ  

Статья 128. Объекты гражданских прав  

К объектам гражданских прав относятся вещи (включая наличные деньги и документарные 

ценные бумаги), иное имущество, в том числе имущественные права (включая безналичные 

денежные средства, бездокументарные ценные бумаги, цифровые права); результаты работ и 

оказание услуг; охраняемые результаты интеллектуальной деятельности и приравненные к 

ним средства индивидуализации (интеллектуальная собственность); нематериальные блага.  

Статья 129. Оборотоспособность объектов гражданских прав  

1. Объекты гражданских прав могут свободно отчуждаться или переходить от одного лица к 

другому в порядке универсального правопреемства (наследование, реорганизация 

юридического лица) либо иным способом, если они не ограничены в обороте  

***  

ГК РФ Статья 218. Основания приобретения права собственности  

1. Право собственности на новую вещь, изготовленную или созданную лицом для себя с 

соблюдением закона и иных правовых актов, приобретается этим лицом.  

Право собственности на плоды, продукцию, доходы, полученные в результате использования 

имущества, приобретается по основаниям, предусмотренным статьей 136 настоящего 

Кодекса.  



2. Право собственности на имущество, которое имеет собственника, может быть приобретено 

другим лицом на основании договора купли-продажи, мены, дарения или иной сделки об 

отчуждении этого имущества.  

***  

Статья 1102. Обязанность возвратить неосновательное обогащение  

1. Лицо, которое без установленных законом, иными правовыми актами или сделкой 

оснований приобрело или сберегло имущество (приобретатель) за счет другого лица 

(потерпевшего), обязано возвратить последнему неосновательно приобретенное или 

сбереженное имущество (неосновательное обогащение), за исключением случаев, 

предусмотренных статьей 1109 настоящего Кодекса.  

2. Правила, предусмотренные настоящей главой, применяются независимо от того, явилось 

ли неосновательное обогащение результатом поведения приобретателя имущества, самого 

потерпевшего, третьих лиц или произошло помимо их воли.  

  



Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 30.11.2017 N 48  

"О судебной практике по делам о мошенничестве, присвоении и растрате"  

В целях обеспечения единообразного применения судами норм уголовного закона об 

ответственности за мошенничество, присвоение и растрату, а также в связи с вопросами, 

возникшими у судов, Пленум Верховного Суда Российской Федерации, руководствуясь 

статьей 126 Конституции Российской Федерации, статьями 2 и 5 Федерального 

конституционного закона от 5 февраля 2014 года N 3-ФКЗ "О Верховном Суде Российской 

Федерации", постановляет дать судам следующие разъяснения:  

1. Обратить внимание судов на то, что способами хищения чужого имущества или 

приобретения права на чужое имущество при мошенничестве, ответственность за которое 

наступает в соответствии со статьями 158.1, 159, 159.1, 159.2, 159.3, 159.5 УК РФ, являются 

обман или злоупотребление доверием, под воздействием которых владелец имущества или 

иное лицо передают имущество или право на него другому лицу либо не препятствуют 

изъятию этого имущества или приобретению права на него другим лицом.  

2. Обман как способ совершения хищения или приобретения права на чужое имущество 

может состоять в сознательном сообщении (представлении) заведомо ложных, не 

соответствующих действительности сведений, либо в умолчании об истинных фактах, 

либо в умышленных действиях (например, в предоставлении фальсифицированного 

товара или иного предмета сделки, использовании различных обманных приемов при 

расчетах за товары или услуги или при игре в азартные игры, в имитации кассовых 

расчетов и т.д.), направленных на введение владельца имущества или иного лица в 

заблуждение.  

Сообщаемые при мошенничестве ложные сведения (либо сведения, о которых 

умалчивается) могут относиться к любым обстоятельствам, в частности к юридическим 

фактам и событиям, качеству, стоимости имущества, личности виновного, его 

полномочиям, намерениям.  

Если обман не направлен непосредственно на завладение чужим имуществом, а 

используется только для облегчения доступа к нему, действия виновного в зависимости от 

способа хищения образуют состав кражи или грабежа.  

3. Злоупотребление доверием при мошенничестве заключается в использовании с 

корыстной целью доверительных отношений с владельцем имущества или иным лицом, 

уполномоченным принимать решения о передаче этого имущества третьим лицам. 

Доверие может быть обусловлено различными обстоятельствами, например служебным 

положением лица либо его личными отношениями с потерпевшим.  

Злоупотребление доверием также имеет место в случаях принятия на себя лицом 

обязательств при заведомом отсутствии у него намерения их выполнить с целью 

безвозмездного обращения в свою пользу или в пользу третьих лиц чужого имущества или 

приобретения права на него (например, получение физическим лицом кредита, аванса за 

выполнение работ, услуг, предоплаты за поставку товара, если оно заведомо не 

намеревалось возвращать долг или иным образом исполнять свои обязательства).  

4. В случаях, когда лицо получает чужое имущество или приобретает право на него, не 

намереваясь при этом исполнять обязательства, связанные с условиями передачи ему 

указанного имущества или права, в результате чего потерпевшему причиняется 

материальный ущерб, содеянное следует квалифицировать как мошенничество, если 

умысел, направленный на хищение чужого имущества или приобретение права на чужое 

имущество, возник у лица до получения чужого имущества или права на него.  

О наличии такого умысла могут свидетельствовать, в частности, заведомое отсутствие у 

лица реальной возможности исполнить обязательство в соответствии с условиями 



договора, использование лицом при заключении договора поддельных документов, в том 

числе документов, удостоверяющих личность, уставных документов, гарантийных писем, 

справок, сокрытие лицом информации о наличии задолженностей и залогов имущества, 

распоряжение полученным имуществом в личных целях вопреки условиям договора и 

другие.  

Судам следует учитывать, что указанные обстоятельства сами по себе не могут предрешать 

выводы суда о виновности лица в совершении мошенничества. В каждом конкретном 

случае необходимо с учетом всех обстоятельств дела установить, что лицо заведомо не 

намеревалось исполнять свои обязательства.  

5. Мошенничество, то есть хищение чужого имущества, совершенное путем обмана или 

злоупотребления доверием, признается оконченным с момента, когда указанное 

имущество поступило в незаконное владение виновного или других лиц и они получили 

реальную возможность (в зависимости от потребительских свойств этого имущества) 

пользоваться или распорядиться им по своему усмотрению.  

Если предметом преступления при мошенничестве являются безналичные денежные 

средства, в том числе электронные денежные средства, то по смыслу положений пункта 1 

примечаний к статье 158 УК РФ и статьи 128 Гражданского кодекса Российской 

Федерации содеянное должно рассматриваться как хищение чужого имущества. Такое 

преступление следует считать оконченным с момента изъятия денежных средств с 

банковского счета их владельца или электронных денежных средств, в результате которого 

владельцу этих денежных средств причинен ущерб.  

Местом окончания мошенничества, состоящего в хищении безналичных денежных 

средств, является место нахождения подразделения банка или иной организации, в 

котором владельцем денежных средств был открыт банковский счет или велся учет 

электронных денежных средств без открытия счета.  

***  

6. Если мошенничество совершено в форме приобретения права на чужое имущество, 

преступление считается оконченным с момента возникновения у виновного юридически 

закрепленной возможности вступить во владение или распорядиться чужим имуществом 

как своим собственным (в частности, с момента регистрации права собственности на 

недвижимость или иных прав на имущество, подлежащих такой регистрации в 

соответствии с законом; со времени заключения договора; с момента совершения 

передаточной надписи (индоссамента) на векселе; со дня вступления в силу принятого 

уполномоченным органом или лицом, введенными в заблуждение относительно наличия 

у виновного или иных лиц законных оснований для владения, пользования или 

распоряжения имуществом, правоустанавливающего решения).  

***  

20. По смыслу статьи 159.6 УК РФ вмешательством в функционирование средств 

хранения, обработки или передачи компьютерной информации или информационно-

телекоммуникационных сетей признается целенаправленное воздействие программных и 

(или) программно-аппаратных средств на серверы, средства вычислительной техники 

(компьютеры), в том числе переносные (портативные) - ноутбуки, планшетные 

компьютеры, смартфоны, снабженные соответствующим программным обеспечением, 

или на информационно-телекоммуникационные сети, которое нарушает установленный 

процесс обработки, хранения, передачи компьютерной информации, что позволяет 

виновному или иному лицу незаконно завладеть чужим имуществом или приобрести право 

на него.  

Мошенничество в сфере компьютерной информации, совершенное посредством 

неправомерного доступа к компьютерной информации или посредством создания, 



использования и распространения вредоносных компьютерных программ, требует 

дополнительной квалификации по статье 272, 273 или 274.1 УК РФ.  

21. В тех случаях, когда хищение совершается путем использования учетных данных 

собственника или иного владельца имущества независимо от способа получения доступа 

к таким данным (тайно либо путем обмана воспользовался телефоном потерпевшего, 

подключенным к услуге "мобильный банк", авторизовался в системе интернет-платежей 

под известными ему данными другого лица и т.п.), такие действия подлежат квалификации 

как кража, если виновным не было оказано незаконного воздействия на программное 

обеспечение серверов, компьютеров или на сами информационно-телекоммуникационные 

сети. При этом изменение данных о состоянии банковского счета и (или) о движении 

денежных средств, происшедшее в результате использования виновным учетных данных 

потерпевшего, не может признаваться таким воздействием.  

Если хищение чужого имущества или приобретение права на чужое имущество 

осуществляется путем распространения заведомо ложных сведений в информационно-

телекоммуникационных сетях, включая сеть "Интернет" (например, создание поддельных 

сайтов благотворительных организаций, интернет-магазинов, использование электронной 

почты), то такое мошенничество следует квалифицировать по статье 159, а не 159.6 УК 

РФ.  

22. От мошенничества следует отличать причинение имущественного ущерба путем 

обмана или злоупотребления доверием при отсутствии признаков хищения (статья 165 УК 

РФ). В последнем случае отсутствуют в своей совокупности или отдельно такие 

обязательные признаки мошенничества, как противоправное, совершенное с корыстной 

целью, безвозмездное изъятие и (или) обращение чужого имущества в пользу виновного 

или других лиц.  

При решении вопроса о том, имеется ли в действиях лица состав преступления, 

ответственность за которое предусмотрена статьей 165 УК РФ, суду необходимо 

установить, причинен ли собственнику или иному владельцу имущества реальный 

материальный ущерб либо ущерб в виде упущенной выгоды, то есть неполученных 

доходов, которые это лицо получило бы при обычных условиях гражданского оборота, 

если бы его право не было нарушено путем обмана или злоупотребления доверием, и 

превышает ли сумма ущерба двести пятьдесят тысяч рублей (пункт 4 примечаний к статье 

158 УК РФ).  

Обман или злоупотребление доверием в целях получения незаконной выгоды 

имущественного характера может выражаться, например, в представлении лицом 

поддельных документов, освобождающих от уплаты установленных законодательством 

платежей (кроме указанных в статьях 194, 198, 199, 199.3, 199.4 УК РФ) или от платы за 

коммунальные услуги, в несанкционированном  подключении к энергосетям, создающем 

возможность неучтенного потребления электроэнергии или эксплуатации в личных целях 

вверенного этому лицу транспорта.  

23. Противоправное, безвозмездное обращение имущества, вверенного лицу, в свою 

пользу или пользу других лиц, причинившее ущерб собственнику или иному законному 

владельцу этого имущества, должно квалифицироваться судами как присвоение или 

растрата при условии, что похищенное имущество находилось в правомерном владении 

либо ведении этого лица, которое в силу должностного или иного служебного положения, 

договора либо специального поручения осуществляло полномочия по распоряжению, 

управлению, доставке, пользованию или хранению в отношении чужого имущества.  

Решая вопрос об отграничении составов присвоения или растраты от кражи, суды должны 

установить наличие у лица вышеуказанных полномочий. Совершение тайного хищения 

чужого имущества лицом, не обладающим такими полномочиями, но имеющим доступ к 

похищенному имуществу в силу выполняемой работы или иных обстоятельств, должно 

быть квалифицировано как кража.  



24. При рассмотрении дел о преступлениях, предусмотренных статьей 160 УК РФ, судам 

следует иметь в виду, что присвоение состоит в безвозмездном, совершенном с корыстной 

целью, противоправном обращении лицом вверенного ему имущества в свою пользу 

против воли собственника.  

Присвоение считается оконченным преступлением с того момента, когда законное 

владение вверенным лицу имуществом стало противоправным и это лицо начало 

совершать действия, направленные на обращение указанного имущества в свою пользу 

(например, с момента, когда лицо путем подлога скрывает наличие у него вверенного 

имущества, или с момента неисполнения обязанности лица поместить на банковский счет 

собственника вверенные этому лицу денежные средства).  

Как растрата должны квалифицироваться противоправные действия лица, которое в 

корыстных целях истратило вверенное ему имущество против воли собственника путем 

потребления этого имущества, его расходования или передачи другим лицам.  

Растрату следует считать оконченным преступлением с момента начала противоправного 

издержания вверенного имущества (его потребления, израсходования или отчуждения).  

В том случае, когда лицо совершает с единым умыслом хищение вверенного ему 

имущества, одна часть которого им присваивается, а другая часть этого имущества 

растрачивается, содеянное не образует совокупности преступлений.  

25. Разрешая вопрос о наличии в деянии состава хищения в форме присвоения или 

растраты, суд должен установить обстоятельства, подтверждающие, что умыслом лица 

охватывался противоправный, безвозмездный характер действий, совершаемых с целью 

обратить вверенное ему имущество в свою пользу или пользу других лиц.  

Направленность умысла в каждом подобном случае должна определяться судом исходя из 

конкретных обстоятельств дела, например таких, как наличие у лица реальной 

возможности возвратить имущество его собственнику, совершение им попыток путем 

подлога или другим способом скрыть свои действия.  

При этом судам необходимо учитывать, что частичное возмещение ущерба потерпевшему 

само по себе не может свидетельствовать об отсутствии у лица умысла на присвоение или 

растрату вверенного ему имущества.  

26. При решении вопроса о виновности лиц в совершении мошенничества, присвоения или 

растраты суды должны иметь в виду, что обязательным признаком хищения является 

наличие у лица корыстной цели, то есть стремления изъять и (или) обратить чужое 

имущество в свою пользу либо распорядиться указанным имуществом как своим 

собственным, в том числе путем передачи его в обладание других лиц, круг которых не 

ограничен...  

***  

30. Определяя стоимость имущества, похищенного в результате мошенничества, 

присвоения или растраты, следует исходить из его фактической стоимости на момент 

совершения преступления. При отсутствии сведений о стоимости похищенного имущества 

она может быть установлена на основании заключения специалиста или эксперта.  

При установлении размера похищенного в результате мошенничества, присвоения или 

растраты судам надлежит иметь в виду, что хищение имущества с одновременной заменой 

его менее ценным квалифицируется как хищение в размере стоимости изъятого 

имущества.  

Если стоимость имущества, похищенного путем мошенничества (за исключением части 5 

статьи 159 УК РФ), присвоения или растраты, составляет не более двух тысяч пятисот 

рублей, а виновный является лицом, подвергнутым административному наказанию за 



мелкое хищение чужого имущества стоимостью более одной тысячи рублей, но не более 

двух тысяч пятисот рублей, и в его действиях отсутствуют признаки преступлений, 

предусмотренных частями 2, 3 и 4 статьи 159, частями 2, 3 и 4 статьи 159.1, частями 2, 3 и 

4 статьи 159.2, частями 2, 3 и 4 статьи 159.3, частями 2, 3 и 4 статьи 159.5, частями 2, 3 и 4 

статьи 159.6, частями 2 и 3 статьи 160 УК РФ, то содеянное подлежит квалификации по 

статье 158.1 УК РФ.  

31. Мошенничество, присвоение или растрата, совершенные с причинением значительного 

ущерба гражданину, могут быть квалифицированы как оконченные преступления по части 

2 статьи 159, части 2 статьи 159.3, части 2 статьи 159.5, части 2 статьи 159.6 или части 2 

статьи 160 УК РФ соответственно только в случае реального причинения значительного 

имущественного ущерба, который в соответствии с пунктом 2 примечаний к статье 158 УК 

РФ не может составлять менее пяти тысяч рублей.  

При решении вопроса о наличии в действиях лица квалифицирующего признака 

причинения гражданину значительного ущерба судам наряду со стоимостью похищенного 

имущества надлежит учитывать имущественное положение потерпевшего, в частности 

наличие у него источника доходов, их размер и периодичность поступления, наличие у 

потерпевшего иждивенцев, совокупный доход членов семьи, с которыми он ведет 

совместное хозяйство. Мнение потерпевшего о значительности или незначительности 

ущерба, причиненного ему в результате преступления, должно оцениваться судом в 

совокупности с материалами дела, подтверждающими стоимость похищенного имущества 

и имущественное положение потерпевшего.  

32. Вопрос о наличии в действиях виновных квалифицирующего признака совершения 

мошенничества, присвоения или растраты в крупном или особо крупном размере должен 

решаться в соответствии с пунктом 4 примечаний к статье 158 УК РФ для целей частей 3 

и 4 статьи 159, частей 3 и 4 статьи 159.2, частей 3 и 4 статьи 159.3, частей 3 и 4 статьи 

159.6, частей 3 и 4 статьи 160 УК РФ, в соответствии с пунктами 2 и 3 примечаний к статье 

159 УК РФ для целей частей 6 и 7 статьи 159 УК РФ и в соответствии с примечанием к 

статье 159.1 УК РФ для целей частей 3 и 4 статьи 159.1, частей 3 и 4 статьи 159.5 УК РФ.  

В случае совершения нескольких хищений чужого имущества, общая стоимость которого 

образует крупный или особо крупный размер, содеянное квалифицируется с учетом 

соответствующего признака, если эти хищения совершены одним способом и при 

обстоятельствах, свидетельствующих об умысле совершить хищение в крупном или особо 

крупном размере.  

Разрешая вопрос о квалификации действий лиц, совершивших мошенничество, 

присвоение или растрату в составе группы лиц по предварительному сговору либо 

организованной группы по признаку "причинение значительного ущерба гражданину" 

либо по признаку "в крупном размере" или "в особо крупном размере", следует исходить 

из общей стоимости имущества, похищенного всеми участниками преступной группы.  

33. Если действия лица при мошенничестве, присвоении или растрате хотя формально и 

содержали признаки указанного преступления, но в силу малозначительности не 

представляли общественной опасности, то суд прекращает уголовное дело на основании 

части 2 статьи 14 УК РФ.  

34. Рекомендовать судам при рассмотрении уголовных дел о мошенничестве, присвоении 

или растрате выявлять обстоятельства, способствовавшие совершению указанных 

преступлений, нарушения прав и свобод граждан, а также другие нарушения закона, 

допущенные при производстве дознания или предварительного следствия, и в частном 

определении или постановлении обращать внимание соответствующих организаций и 

должностных лиц на данные обстоятельства и факты нарушений закона, требующие 

принятия необходимых мер.  

***  



Постановление Конституционного Суда РФ от 06.06.2000 N 9-П  
 

***  

2. Согласно Конституции Российской Федерации каждый вправе иметь имущество в 

собственности, владеть, пользоваться и распоряжаться им как единолично, так и совместно 

с другими лицами (статья 35, часть 2); в Российской Федерации гарантируется свобода 

экономической деятельности (статья 8, часть 1); каждый имеет право на свободное 

использование своего имущества для предпринимательской и иной не запрещенной 

законом экономической деятельности (статья 34, часть 1).  

По смыслу названных положений, термином "имущество" охватывается любое имущество, 

связанное с реализацией права частной и иных форм собственности, в том числе 

имущественные права, включая полученные от собственника права владения, пользования 

и распоряжения имуществом, если эти имущественные права принадлежат лицу на 

законных основаниях. Реализация имущественных прав осуществляется на основе 

общеправовых принципов неприкосновенности собственности и свободы договора, 

предполагающих равенство, автономию воли и имущественную самостоятельность 

участников гражданско-правовых отношений, недопустимость произвольного 

вмешательства кого-либо в частные дела.  

Права владения, пользования и распоряжения имуществом и вытекающая из статей 8, 34 

и 35 Конституции Российской Федерации свобода договоров участников гражданского 

оборота, включая определение оснований и порядка их возникновения, изменения и 

прекращения, а также соответствующий объем защиты и правомерных ограничений, как 

следует из статей 71 (пункт "в") и 76 (часть 1) Конституции Российской Федерации, 

регулируются законом. Причем как сама возможность ограничений, так и их характер 

должны определяться законодателем не произвольно, а в соответствии с Конституцией 

Российской Федерации, в частности с ее статьей 55 (часть 3), которая устанавливает, что 

права и свободы человека и гражданина могут быть ограничены федеральным законом 

только в той мере, в какой это необходимо в целях защиты основ конституционного строя, 

нравственности, здоровья, прав и законных интересов других лиц, обеспечения обороны 

страны и безопасности государства. Ограничения права собственности, имущественных 

прав, а также свободы договора в гражданско-правовом обороте должны отвечать 

требованиям справедливости, быть соразмерны конституционно значимым целям защиты 

соответствующих прав и законных интересов и основываться на законе.      

  

***  

 

Приложение 2 

 

 

Заявка на участие в Муниципальном этапе Областного конкурса учебных 

судов 2022 г 

 
№ Муниципально

е образование, 

наименование 

организации 

Возрас

т 

Спикер Команда  Ф.И.О. 

участника 

Год 

рождения 

участника, 

класс 

ФИО 

руководителя 

Контактный 

телефон,  

e-mail 

руководителя 

   1 прокурор обвинение     

   2 прокурор     

   3 прокурор     

   1 адвокат защита     

   2 адвокат     

   3 адвокат     

         

 


